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BUENOS AIRES,
16 JUN2014
VISTO el Expediente N° 1-47-1110-574-08-4 del Registro de Ia

Administracién Nacional de Medicamentos, Alimentos y Tecnologia Médica, y

CONSIDERANDO:

Que se inician las actuaciones referidas en el VISTO a raiz de un
procedimiento de inspeccidén efectuado por el Instituto Nacional de Medicamentos
mediante O.I. N° 1055/08 en el domicilio de la calle Miguel Cané 249, Lanus
Oeste, Provincia de Buenos Aires, donde se encuentra habilitado el
establecimiento del Laboratoric NEOSOL S.H. de Lilian Susana Factorovich vy
Gerardo Esteban Svetskin, segun Disposicion ANMAT N© 3836/03 como
“Elaborador de Productos de Higiene Personal, Cosméticos y Perfumes en formas
cosméticas de liquidos y semisélidos (nueva estructura)”.

Que en el referido procedimiento se constataron incumplimienfos a
la normativa vigente de GMP (Buenas Practicas de Fabricacion) - Disposicién
1107/99, razon por la cual, el Instituto Nacional de Medicamentos sugiere la
clausura preventiva del Laboratorio NEOSOL S.H. de Lilian Susana Factorovich y
Gerardo Esteban Svetskin por presuntos incumplimientos a la mencionada
disposicién, y la instrucciéon de sumario sanitario contra la firma y su director
técnico.

Que posteriormente el INAME informd gque la firma dio cumplimiento
a todas las observaciones realizadas mediante O.I. N° 1055/08 y solicité: 1)
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dejar sin efecto la sugerencia de clausura preventiva solicitada y 2) dar
continuidad a la instruccion de sumario sanitario.

Que mediante Disposicion ANMAT N©° 605/09 se ordend la
instruccidn de un sumario contra el Laboratorio NEOSOL S.H. de Lilian Susana
Factorovich y Gerardo Esteban Svetskin y contra su Directora Técnica Farm.
Susana E. Kaleninska a fin de determinar la responsabilidad que les
corresponderia por la presunta infraccién a la Disposicién N° 1107/99 (items
necesarios 6.c.2.19;_l5.a.5; 11.13; 2.e.2; 2.e.3; 2.e4; 2.d.1; 2.d.2; 2.6.6;
6.b.3; 6.b.2; 6.b.5; 6.b.10; 2.d.3; 2.d.4; 2.d.5; 2.d.6; 2.d.7; 2.d.9; 2.d.14;
6.c.2.35; 7.32; 9.30; 7.49; 9.31; 9.38; 11.12; 11,13; 11.26; 6.¢.2.40; 6.c.2.26;
6.c.2.27; 6.a.2; 7.32; 2.e.3; 2.e.6; 11.26; 5.b.1.13; 5.b.1.9).

Que corrido el traslado de estilo a los sumariados de acuerdo a lo
que surge de fs. 174/5, presentd Gnicamente su descargo, conforme surge a fs.
177, la Directora Técnica de! Laboratorio NEOSOL S.H. de Lilian Susana
Factorovich y Gerardo Esteban Svetskin, Farm. Susana E. Kaleninska,
adjuntando la descripcién de las acciones realizadas a fin de cérregir las
deficiencias encontradas en la inspeccién realizada el dia 29/08/08 bajo OI N©
1055/08.

Que a fojas 184/186 la nombrada Directo;'a Técnica realizé una
ampliacién de su descargo en relacion con tos incumplimientos detectados en la
referida inspeccidn, el cual fue analizado por el INAME en su informe técnico de.
fojas 190/194.

Que explicdé la sumariada que en cuanto a la presencia de envases

aprobados en el sector de cuarentena, los mismos estaban identificados como
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aprobados y se ubicaron alli ya que no habia mas espacio en el sector de
aprobados por haber entrado un lote importante; agregd que este método ya no
se utiliza, colocando en cada sector lo alli autorizado.

Que en relacion con elflo, el INAME remarco que dicha irregularidad
fue subsanada con posterioridad a la inspeccién.

Que en cuanto material de empaque y envase rechazado, la
sumariada indicé que aquel se devolvia al proveedor cuando se acumulaba cierta
cantidad y no en cada oportunidad; que las razones eran siempre pinchaduras en
el plastico y que estaban ubicados en un sector destinado a devoluciones; que
desconocia los procedimientos escritos que habia que observar en esos casos, lo
cual fue corregido con posterioridad.

Que con respecto a ello, el Instituto Nacional de Medicamentos
considerd que no resulta excusable desconocer las premisas establecidas en la
normativa de Buenas Préacticas de Manufactura para productos cosméticos.

Que informd la sumariada que en dias previos a la inspeccion les
fueron sustraidos elementos del laboratorio, entre ellos una balanza digital, razén
por la cual utilizaban las que tenian disponibles; agregé que las mismas habian
sido calibradas hacia mas de dos afios y cuando fueron vueltas a calibrar en
fecha posterior a la inspeccidén estaban en perfectas condiciones.

Que el INAME remarcéd que las calibraciones fueron realizadas con
posterioridad a la inspeccion.

| Que informd que la empresa elaboraba so6lo dos productos: bafio de
crema y oxidantes; y que la materia prima utilizada era adquirida en partidas
pequefias, de un solo lote por vez, siendo imposible la confusién de lotes o
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productos; agregd que a su vez, no era posible saber con anterioridad a qué lote
corresponde determinada materia prima ya que la base cremosa siempre es la
misma y que el lote se define en el momento de preparar el producto final, de
acuerdo a los pedidos recibidos; de alli que no habia indicacidon de la partida a la
gue va destinada la materia prima fraccionada.

Que con respecto a ello, el INAME consideré que
independientemente de la cantidad comprada de materia prima la misma debe
adquirirse al proveedor en envase cerrado no fraccionado, por lo tanto el
fraccionamiento de la materia prima dentro del laboratoric es una operatoria
consecuente con la elaboracion de un lote de producto.

Que en su descargo, la nombrada Directora Técnica adujo que en el
caso de rotulado de materias primas sin datos de validez, esto se debié a gue en
las fichas técnicas del producto se especificaban como “indefinida”, lo cual
consideréd apropiado; y que con posterioridad se establecid una fecha de
reanalisis.

Que el Instituto evaluante expresé que no puede ser considerada
como Iindefinida la validez de una materia prima; que si es necesario debe
consultarse al proveedor a fin de que establezca el plazo correspondiente y que
{a observacion fue subsanada post inspeccién segun informé la empresa.

Que con relacién a los productos semielaborados, la sumariada
alegd que en virtud de que los mismos se utilizaban en un lapse no mayor a las
48 hs, no consideraron necesario especificar su plazo de validez, ya que estaba
incluido dentro de la fecha de vencimiento del producto terminado y agregd que

la orden de preproduccién se consideraba Incluida en la orden de produccion
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correspondiente; pero que posteriormente comenzaron a separar ambas
6rdenes.

Que el INAME especificd que el producto a granel no es igual al
producto terminado y aclaré que no sélo es necesario establecer un plazo de
validez sino que respectq a los semielaborados encontrados al momento de la
inspeccion no se contaba con la orden de produccién correspondiente a los
mismos por lo que no podia constatarse cuando fue elaborado.

Que la sumariada manifiestd que la operatoria de llenado del bafio
de crema utilizada resultaba la mas rapida y por lo tanto con menos tiempo de
manipulacién, la cual segin su entender era la forma con menor posibilidad de
contaminacidn, lo cual no resulta aceptable para el INAME.

Que asimismo, aseveré que los procedimientos de I'impieza y
mantenimiento de equipos estaban redactados en forma sencilla pero no se
adecuaban a los requisitos del INAME, por lo cual, y siguiendo las pautas dadas
por las inspectoras fueron modificadas en contenido y forma.

Que con respecto al control de plagas, la sumariada resalté que “el
mismo se estaba realizando pero no en la frecuencia requerida, y se disponia del
comprobante emitido por la empresa. Considerando que ellos eran los
responsables del método, no teniamos en nuestro poder copia del mismo. Ya fue
solicitada y se encuentra en nuestros archivos”; respondiendo en INAME que la
observacion fue subsanada post inspeccién.

Que por otra parte, con respecto a la limpieza del tanque de agua
potable, informd que se estaba realizando en forma semestral aproximadamente,
aunque sin llevar los registros exactos del mismo; a lo cual el INAME contestd
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que la empresa reconoce la observacién y que la falta de registros no permitié
comprobar si efectivamente se habian realizado dichas operaciones, en qué
modo y con qué resultados.

Que adujo la sumariada que las éspecificaciones dadas para el
producto terminado eran las que constaban en los certificados correspondientes
y que considerd que los valores podian ser tomados con un rango de aceptacion,
el'cual era siempre respetado, aunque no estaba escrito en Poes especificos, lo
cual fue corregido posteriormente; respondiendo el INAME que la observacion fue
subsanada con posterioridad a la inspeccion,

Que la sumariada refirié que no consideraban necesarios controles
microbiologicos frecuentes del agua desmineralizada que se usa para la
elaboracién de ios oxidantes ya que los niveles de agua'oxigenada (es altamente
microbicida y funguicida) y las altas temperaturas que manejan impiden todo
crecimiento microbiano en el producto, agregando que igualmente, y acorde a io
solicitado por el INAME, comenzaron a llevar controles en forma periodica, de lo
cual habia registros, los que corroboran que el agua obtenida del
desmineralizador (a(n después de estar inutilizada por un periodo de varios
meses, como en el de la inhabilitacién) era apta para su uso; indicando a ese
respecto que el agua materia prima debe ser controlada como tal fisico quimica y
microbiolégicamente con independencia dgl producto final a que sea destinado y
del proceso de elaboracidn de dicho producto.

Que detalld la sumariada que contaban en todos los casos
requeridos para sus prc_)ductos con las drdenes de produccion de los mismos, con
los respectivos controles de producto terminado y su liberacidén y que en el caso
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especifico del bafio de crema, éste contaba con los controles fisico-quimicos
comunes, desconociendo la Directora Técnica que era necesario otro control
posterior al envasado.

Que con respecto a ello el INAME indicd que de lo manifestado por la
sumariada se desprende que no existi0 un control de calidad del producto
terminado, sino que los controles se realizaban a los productos a granel, previo a
su envasado y aclara que segun la Disposicién 1107/99 se define como “producto
a granel” a aquel producto que sufrio todas las etapas referidas a la manufactura
a excepcion de llenado y acondicionamiento y como “producto terminado” al
producto listo para poner en el mercado.

Que en relacidon con las deficiencias edilicias la sumariada explicd
que tuvieron una pérdida en las cafierias de agua (que resulté ser del vecino), lo
que generaba dafios en las paredes, y hace notar que las paredes se
encontraban pintadas correctamente en color blanco, a lo cual el INAME replicé
que las condiciones edilicias en el érea de elaboracién fueron descriptas en el
acta y que lo observado no se encontraba en buen estado.

Que como atenuante de varias de las faltas halladas, la sumariada
reveld que contaban con personal temporario, que a pesar de ser instruido antes
de empezar a trabajar, muchas veces no cumplia con determinados detalles,
pero que sin perjuicio de ello, siempre fue verificado por la Directora Técnica el
proceso de elaboracion de los productos, asegurando la calidad de los mismos.

Que dicha cuestion es refutada por el Instituto evaluante al explicar
que el personal, ya sea permanente o. temporario, debe ser debidamente
capacitado para las funciones que realizara.
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Que la sumariada expone que de &ﬂne‘; a jueves efectuaban una
limpieza por la mafiana antes de comenzar a trabajar y que el dia de la
inspeccidn fue un viernes, y segln constaba en su manual de calidad, ese dia,
siempre al finalizar las tareas realizaban una limpieza del laboratorio, la cual no
se habia efectuado aun al momento de la inspeccién, por lo cual explica que
existian de lugares sin la higiene adecuada.

Que el INAME rebate lo argumentado por la sumariada ya que
respecto a la falta de limpieza dei drea de pesada, por ejemplo, la misma
informo que no existia POE y que, con respecto a la limpieza, se realizaba una
general al finalizar el dia y otra limpieza profunda al finalizar la semana; lo cual
consta en el acta de inspeccion.

Que la sumariada expuso que a partir de la fecha de la inhabilitacién
adecuaron el laboratoric a la normativa vigente de GMP (Buenas Practicas de
Fabricacion) y que la documentacion que asi lo acreditaba fue remitiéndose al
INAME a2 medida que se realizaban los cambios 0 mejorasm, y aclara que parte
del retraso en las presentaciones se debid al paro de actividades del personal del
INAME que durdé aproximadamente dos meses, a lo cual el Organismo Técnico
contesté que la Mesa de Entradas del INAME y las dreas administrativas del
Departamento de Inspecciones no realizaron paro de actividades, y que siempre
estuvieron a disposicion para la presentacién de documentacion por parte de
cualquier interesado.

Que asimismo, el INAME puntualizd que todas las actuaciones
vinculadas al procedimiento de inspeccién del Laboratorio NEOSOL S.H. de Lilian
Susana Factorovich y‘Gerardo Esteban Svetskin - OI N°© 1055/08 de fecha
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29/08/08 fueron desarrolladas con continuidad acorde a las presentaciones
realizadas por la Directora Técnica sumariada.

Que por su parte, la referida justificO que se trata de su primer
trabajo en un laboratorio, lo cual hizo que se centrara en los controles fisico-
quimicos de materias primas y producto terminado y no tanto en los detalles de
la documentacion, como pueden ser la estructura y redaccion de los POEs.,
siendo este argumento refutado por el INAME indicando que en los instructivos
existentes en la pagina web se mencionan algunas de las responsabilidades de
los Directores Técnicos de Establecimientos de Cosmética, por lo cual para el
mencionado Instituto no es excusable lo manifestado.

Que la Directora Técnica no neg6 las faltas observadas, pero solicitd
se tenga en cuenta la informacion por ella otorgada, no poseer sanciones
anteriores, ni reclamos o denuncias en cuanto a la calidad de los productos que
elaboraba la firma y su disposicidon a modificar y mejorar todo lo concerniente a
la normativa de GMP.

Que finalmente, el INAME no considera excusable, desde el punto de
vista técnico, el descargo presentado, dado que en el mismo no desestima ni
desconoce las observaciones encontradas sino que sélo hace mencidon a cémo
fueron subsanadas.

" Que a fojas 197 el Departamento de Registro (hoy Diréccién de
Gestion de Informacidn Técnica) hace saber que tanto el Laboratorio NEOSOL
S.H. de Lilian Susana Factorovich y Gerardo Esteban Svetskin coho su Directora

Técnica Susana E. Kaleninska carecen de antecedentes de sancién.
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Que a fojas 207 la entonces Direccién de Asuntos Juridicos (actual
Direccion General de Asuntos Juridicos) aconseja, previo a la continuacién del
tramite, y a los fines de la correcta identificacion de los sumariados; solicitar al
Departamento de Registro copia del Certificado de habilitacién de la nombrada
firma, toda vez que se trata de una sociedad de hecho.

Que posteriormente, a fojas 210 el Departamento de Registro
remite copla del certificado de habilitacidn obrante en sus registros, el cual data
del afio 1968.

Que asi es que mediante carta documento se solicita a los
sumariados la presentacién del certificado de habilitacién dé la firma, resultando
infructuosa la notificacidn, tal como surge del acuse de recibo glosado a fojas
212,

Que a fojas 217/219 y 223/225 obra copia del certificado de baja
del Laboratorio NEOSOL S.H. de Lilian Susana Factorovich y Gerardo Esteban
Svetskin.

Que del analisis de lo actuado surge que realizado un procedimiento
de inspeccién mediante O.I. N© 1055/08, el INAME detecté que el Laboratorio
NEOSOL S.H. de Lilian Susana Factorovich y Gerardo Esteban Svetskin con
domicilio de la calle Miguel Cané 249, Lanus Oeste, Provincia de Buenos Aires
incumplic sendos items de la Disposicion ANMAT N© 1107/99.

Que la Disposicion ANMAT N°¢ 1107/99 .es la nofma a la cual se
deben ajustar las empresas elaboradoras, importadoras, exportadoras vy
envasadoras de productos de higiene personal, cosméticos y perfumes;

realizdndose el control a través de la ejecucién de inspecciones técnicas de los
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establecimientos lo cual constituye un mecanismo que contribuye a garantizar la

calidad y eficacia de los referidos productos y dicha fiscalizacion debe cubrir los
aspectos relativos a las condiciones de funcionamiento de los establecimientos y
de los sistemas de control de calidad empleados.

Que en relacién con los incumplimientos hallados, la mencionada
firma no poseta procedimiento de desratizacion y desinsectacion (incumplimiento
al item necesario 6.¢.2.19)

Que tampoco poseia procedimiento de limpieza de tanque de agua
potable (item 5.a.5).

Que no existia registro escrito de los motivos de rechazo de
envases, ni la cantidad de envases rechazados, y tampoco existe procedimiento
escrito de muestreo, analisis, aprobacién o rechazo de material de envase vy
empaqgue ni de manejo de envases rechazados (item 11.13).

Que con respecto a la recepcion y almacenamiento de materiales de
envase y empaque no eran adecuados los documentos utilizados para su
recepcién; las cajas conteniendo envases no poseian rétulos de laboratorio
NEOSOL S.H. y no existia sector de cuarentena para material de envase y
empaque. (items 2.e.2; 2.e.3; 2.e.4) |

Que con rélacién a la recepcidon y almacenamiento de materias
primas, no existia procedimiento escrito (items 2.d.1 y 2.d.2).

Que el area de pesadas y medidas no se encontraba I'impia y los
recipientes utilizados se encontraban sucios con restos de las sustancias que

habian sido pesadas (items 6.b.2 y 6.b.3).
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Que para la tarea de pesada, no la firma no contaba con el
equipamiento acorde a las necesidades de las cantidades a pesar, no
encontrandose certificadas las pesas ni calibrada la balanza utilizada, dado que
se trata de una balanza de platillos de 2 kg de capacidad maxima, existiendo
pesas de hasta 5 kg (item 6.b.5).

Que las materias primas después de ser pesadas no se identificaban
en relacion al lote del producto a fin de evitar confusiones (item 6.b.10).

Que en los depdsitos de materia prima el estado de conservacién de
algunas materias primas era deficiente dado que se encontraban abiertas o mal
cerradas en envases sin identificaciéon y en algunos casos sin identificacion de
estado, mientras que otras que poseian identificacién no contaban con el plazo
de validez (items 2.d.3; 2.d.4; 2.d.5; 2.d.6 y 2.d.7).

Que en el depdsito de materia prima aprobada sobre pallets se
hallaron bolsas abiertas conteniendo materias primas aprobadas sin rétulo de
identificacién e indicacion de estado, presentando solamente rétulo del
proveedor. (items 2.d.3 y 2.d.9),

Que en el area de envas;ado los equipos no se encontraban
identificados ni con indicacién de estado (items 6.¢.2.35; 7.32 y 9.30).

Que la operatoria de envasado de cremas no era adecuada, dado
gue no se minimizaba la posibilidad de contaminacion del producto (items 7.4% y
9.31).

Que el laboratorio de control de calidad carecia de los equipos e

instrumentos necesarios para realizar los controles requeridos a los productos
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elaborados en el establecimiento, segln lo declarado en la inscripcion de los
mismos (items 9.38; 11.12; 11.13 y 11.26).

Que en el area de elaboracion las condiciones edilicias no se
encontraban en buen estado y el drea no contaba con acceso independiente
(items 6.¢.2.40; 6.¢.2.26 Yy 6.¢.2.27). |

Que la firma no contaba con el equipamiento necesario para las
tareas de produccion llevadas a cabo (items 6.a.2 y 7.32). |

Que en el sector donde se estibaba el material de envase y
empaque aprobado se observaron cajas conteniendo tapas sin rétulo de
identificacion y condicién de estado, presentando sélo rétulo del proveedor (item
2.e.3).

Que en el depdsito de material de envase en cuarentena se relevd
entre los insumos el rotuladoc como “material de envase aprobado”,
presentandose humedad en las paredes (item 2.e.6).

Que los controles de calidad realizados al producto terminado vy
granel no cumplian con los controles minimos declarados en la admisiéon del
producto (item 11.26).

Que la firma sumariada no contaba con técnica de sanitizacion del
sistema de agua desmineralizada (item 5.b.1.13).

Que por Ultimo, no se realizaban controles de calidad
microbiologicos al agua de elaboracion (item 5.b.1.9).

Que la Instruccién adhiere a los términos vertidos por el INAME en

su informe en cuanto a que la posterior subsanacion de las faltas detectadas no
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es eximente de responsabilidad para la firma, si bien su diligente acclionar puede
considerarse atenuante al momento de graduar {a sancién

Que en consecuencia, corresponde dilucidar si en caso de aplicarse
sancion de multa fa firma sigue respondiendo a pesar de haberse dado de baja
su certificado de habilitacidn.

Que al respecto, la ley 19,550 en su articulo 23 establece que “...los
socios y quienes contrataron en nombre de |la sociedad quedaran solidariamente
obligados por las operaciones sociales sin poder invocar el beneficio del articulo
56 ni las limitaciones que se funden en el contrato social”.

Que [a jurisprudencia ha opinado que “Los socios de sociedades
irregulares son solidaria e ilimitadamente responsables por las obligéciones
soéiales, no pudiendo invocar beneficio de excusién ni limitaciones del contrato
social; por ende, pueden ser demandados directamente, pues la personalidad de
la sociedad, que la independiza de los socios, no determina que su
responsabilidad por las obligaciones sociales deba ser subsidiaria”. (C. Nac.
Com,, sala B, 30/4/1999 - Nuevo Banco Industrial de Azul S.A. v. Agro Ganadera
Areco).

Que también ha sostenido que “...los socios en las sociedades no
regularmente constituidas (art. 21 y ss., ley 19550) poseen responsabilidad
ilimitada, no subsidiaria y solidaria con el ente que integran, y si bien es cierto
que éste es sujeto de derecho, tiene derecho a intervenir personalmente en

defensa de sus derechos, haya sido o no disuelto y liquidado el ente factico,

pudiendo ser demandados en forma personal, contemporaneamente con éste”.
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(C. Nac. Com., sala A, 6/4/1981 - Durango S.A. v. Hierros Samar, S.A., LL 1981-
C-447).

Que encontrandose notificados los socios de la firma y no
habiéndose presentado a oponer descargo, corresponde dar por decaido su
derecho de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1 inc. e) apartado 8) de la
Leyl de Procedimientos Administrativos 19.549,

Que en virtud los antecedentes normativos y jurisprudenciales
expuestos, la sancidon debe recaer en los socios del LABORATORIO NEOSOL SH,
Lilian Susana Factorovich y Gerardp Esteban Svetskin y en su Directora Técnica
Susana Ester Kaleninska.

Que la Direccidn General de Asuntos Juridicos y el Instituto Nacional
de Medicamentos han tomado la intervencién de su competencia.

Que se actua en virtud de las facultades conferidas por el Decreto

NC 1490/92 y por el Decreto N°© 1271/13,

Por eilo,
EL ADMINISTRADOR NACIONAL DE LA ADMINISTRACION NACIONAL
DE MEDICAMENTOS, ALIMENTOS Y TECNOLOGIA MEDICA
DISPONE:
ARTICULO 1°.- Impénese a Lilian Susana Factorovich DNI 11.602.204 (CUIT 23-
11602204-4), con domicilio en Garibaldi 204, Piso 1 Depto 7, Quilmes, Provincia
de Buenos Aires y a Gerardo Esteban Svetskin bNI 13.336.878 (CUIT 20-
13336878-8), con domicilio en General Iriarte 70, Piso 1 Depto 5, Avellaneda,

Provincia de Buenos Aires, socios del Laboratorio NEOSOL S.H., una sancion de
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PESOS TREINTA MIL ($ 30.000) por haber infringido la Disposicion N© 1107/99
(items necesarios 6.c.2.19; 5.a.5; 11.13; 2.e.2; 2.e.3; 2.e.4; 2.d.1; 2.d.2;
6.b.3; 6.b.2; 6.b.5; 6.b.10; 2.d.3; 2.d.4; 2.d.5; 2.d.6; 2.d.7; 2.d.9; 2.d.14;
6.¢c.2.35; 7.32; 9.30; 7.49; 9.31; 9.38; 11.12; 11.13; 11.26; 6.c.2.40; 6.c.2.26;
6.c.2.27;°6.a.2; 7.32; 2.e.3; 2.e.6; 11.26; 5.b.1.13; 5.b.1.9).
ARTICULO 2°.- Impénese a la Directora Técnica de la citada firma, Farmacéutica
Susana Ester Kaleninska DNI 16.207.538, Matricula Profesional N® 11332, con
domicilio en la calle Rivadavia 2446, Lanus, Provincia de Buenos Aires, una
sancion de PESOS DIEZ MIL ($ 10.000) por haber infringido la Disposicién N©
1107/99 (items necesarios 6.c.2.19; 5.a.5; 11.13; 2.e.2; 2.e.3; 2.e.4; 2.d.1;
2.d.2; 6.b.3; 6.b.2; 6.b.5; 6.b.10; 2.d.3; 2.d.4; 2.d.5; 2.d.6; 2.d.7; 2.d.9;
2.d.14; 6.c.2.35; 7.32; 9.30; 7.49; 9.31; 9.38; 11.12; 11.13; 11.26; 6.c.2.40;
6.c.2.26; 6.c.2.27; 6.a.2; 7.32; 2.e.3; 2.e.6; 11.26; 5.b.1.13; 5.b.1.9).
ARTICULO 39.- Anétense las sanciones en fa Direccion de Gestién de Informacion
Técnica y comuniquese lo dispuesto en el articulo 2° precedente a la Direccion de
Registro de Fiscalizacion y Sanidad de Fronteras del Ministerio de Salud, a
efectos de ser agregado como antecedente al legajo de la profesional.
ARTICULO 4°.- Notifiqguese a la Secretaria de Politicas, Regulacién e Institutos
del Ministerio de Salud. |
ARTICULO 5°.- Hagase saber a los sumariados, que podran interponer recurso de
apelacién por ante la autoridad judicial competente, con expresiéon concreta de

agravios y dentro de los 3 (tres) dias habiles de habérsele notificado el acto

administrativo {conf. articulo 21 de la Ley de 16.463).
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ARTICULO 69.- Notifiquese mediante copia certificada de la presente a Ila
Coordinacién de Contabilidad dependiente de la Direccién General de
Administracion, para su registracion contable,

ARTICULO 79.- Registrese; por Mesa de Entradas notifiquese a los interesados a
los domicilios mencionados, haciéndoles entrega de la copia autenticada de la

presente Disposicion; dése a la Direccion de Gestidn de Informacién Técnica y

comuniquese a la Direccidon General de Asuntos Juridicos a sus efectos.

EXPEDIENTE N© 1-47-1110-574-08-4 Ampl.b\k

DISPOSICION N°

AN.M AT

@ 7 Dr. OTI0 A ORSINGHER
q\ A 1 ‘ Sub Adminigtrador Nacional
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